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1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum

Sechs Charakteristika des modernen Wirtschaftswachstums (Kuznets 1973)

1. Hohe Raten des Pro-Kopf-Produkts und der Bevdlkerung in den
entwickelten Landern. Vervielfachung

2. Hohe Rate des Wachstums der Produktivitat, d.h. Ausstol3 pro Einheit
aller Inputs (Arbeit und andere Produktionsfaktoren). Vervielfachung

3. Hohe Rate der strukturellen Transformation der Gesellschaft.
Strukturwandel der Wirtschaft von Landwirtschaft zu Industrie und
Dienstleistungen; Wandel der GroRe der produzierenden Einheiten;
Familienunternehmen werden zu unpersonlichen Groliorganisationen;
Wandel des Beschaftigtenstatus vom Arbeiter zum Angestellten;
Wandel des Konsums; Wandel der binnen- und auslandischen Guter



1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Sechs Charakteristika des modernen Wirtschaftswachstums (Kuznets 1973)

4. Wandel der Gesellschaft (Modernisierung): Sakularisierung und
Urbanisierung

5. Entwickelte Lander durchdringen den Rest der Welt
(Technologiefortschritt in Transport und Kommunikation)

6. Diffusion des modernen dkonomischen Wachstums ist begrenzt,
insofern die 6konomische Performanz von Teilen der Weltbevdlkerung
durch das Fehlen moderner Technologie behindert wird



1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Die langfristige Divergenz im Weltwirtschaftswachstum bis in die
1980er Jahre

Trends

1. Langfristiger Anstieg der Volkseinkommen (Firebaugh 2000)

Thomas Malthus (1798):

Einkommen steigen linear, die Bevolkerung geometrisch
Folge: Krisen

NOtig sind: preventive checks

Empirische Entwicklung gibt Malthus* unrecht:

Die Einkommen sind starker gestiegen als die Bevolkerung: starkes Wachstum im
Pro-Kopf-Einkommens seit der Industrialisierung

Bevolkerung: von 1,1 Mrd. in 1820 zu 6 Mrd. 2000

Einkommen: von $650 in 1820 zu $5150 in 2000



1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Die langfristige Divergenz im Weltwirtschaftswachstum bis in die
1980er Jahre

Trends

2. Langfristiger Anstieg der Einkommensdisparitat zwischen Landern seit
der Industrialisierung (Firebaugh 2000)

Volkseinkommen zeigen in der langfristigen Entwicklung eine starke Divergenz
zwischen Weltregionen wie auch zwischen einzelnen Nationen

Regionale Unterschiede:
1820: pro-Kopf-Einkommen in Westeuropa 3 mal hoher als in Afrika
2000: pro-Kopf-Einkommen in Westeuropa 14 mal héher als in Afrika

Nationale Unterschiede sind gréer
2000: pro-Kopf-Einkommen im reichsten Land ist 30 mal héher als im &rmsten Land



1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Die langfristige Divergenz im Weltwirtschaftswachstum bis in die
1980er Jahre

Trends: Zusammenfassung

- Die Unterschiede zwischen den Industrielandern und den
Entwicklungslandern im BIP/Kopf sind wahrend der letzten 200 Jahre
grolier geworden

- Bevolkerungswachstum in den Entwicklungslandern wéahrend der ersten
demographischen Transition ist erheblich starker als in der ersten
demographischen Transition der Industrielander

- Das Wirtschaftswachstum in den Entwicklungslandern bleibt hinter den
Wachstumsraten der Bevolkerung zurlick

- Industrialisierungsrickstand vieler Entwicklungslander: Export von
Primargttern wie Rohstoffen, Agrarprodukten; geringe Importsubstitution,
hohe Auslandsverschuldung
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Abb. 1: BIP pro Kopf: Welt und Hauptregionen, 0-1998 A.D.
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Abb. 2: BIP pro Kopf: Weltregion im Verhéltnis zu
Weltdurchschnitt, 0-1998 A.D.
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Abb. 3: BIP/Kopf: Weltregion gegen Afrika, 0-1998 A.D.
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1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Konvergenztheorie versus Polarisierungstheorie (Firebaugh 2000)

1. Konvergenztheorie in den Wirtschaftswissenschaften

Neoklassische Wachstumstheorie:

Volkswirtschaften konvergieren 6konomisch aufgrund des Prinzips der sinkenden
Ertrage (diminshing returns) von Kapital und Arbeit

Endogene Wachstumstheorie:

Volkswirtschaften konvergieren nicht, da sie Forschung strategisch einsetzen
kénnen, um neue Produkte zu entwickeln, also Substitution (schopferische
Zerstorung, Schumpeter)



1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Konvergenztheorie versus Polarisierungstheorie (Firebaugh 2000)
2. Polarisierungstheorie in der Soziologie

Dependenz-induzierte Divergenz:

Weltsystem- und Dependenztheorien: Weltschichtung

Internationale Arbeitsteilung schafft Ungleichheit

Entwicklung und Unterentwicklung sind komplementéare Prozesse

,.Gesetz der unterschiedlichen Ertrage des Handels* (Mandel 1975) Hauptfaktor fir
intercountry Ungleichheit

Bevolkerungs-induzierte Divergenz:

Volkseinkommen ist pro-Kopf Einkommen: Veranderung im Volkseinkommen
bestimmt sich durch die Wachstumsrate der Bevolkerung und der Rate des
Wirtschaftswachstums

Divergenz: wenn eine reichere Nation ein niedrigeres Bevolkerungswachstum hat
Konvergenz: wenn eine armere Nation ein niedrigeres Bevolkerungswachstum hat



Bevolkerungswachstum und Wirtschaftswachstum
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Wirtschaftswachstum in verschiedenen Weltregionen:
Industrielander (Maddison 2001)

e Westeuropa
- Abschwachung des Wirtschaftswachstums

- Probleme des Wachstums liegen in der Beschaftigungspolitik, hohem
Staatsdefizit und Notwendigkeit der Anpassung des Sozialstaats an die
demographische Entwicklung und globale Konkurrenz

- Wirtschaftlicher Strukturwandel

- Folgen:

- Anstieg der Arbeitslosigkeit

- Tendenzieller Anstieg der Einkommensungleichheit und der Armut

e Osteuropa
- Zusammenbruch des Zentralverwaltungssystems 1990
- Wirtschaftliche Transition noch nicht abgeschlossen
- Makrookonomische Instabilitat

- Aufstieg einer neuen Finanzoligarchie, bei gleichzeitigem Rickgang der
Realléhne und Zunahme der Armut

- Agrarreform (Reprivatisierung) mit Hindernissen



Figure 3-1. Binary Confrontation of United States/Japan, United States/European Per Capita GDP Levels,
1950-98

(1990 Geary-Khamis dollars)
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Source: Appendix C.



Wirtschaftswachstum in verschiedenen Weltregionen:
Asien

Allgemeine Tendenzen:
- Asien die Weltregion mit dem schnellsten Wachstum nach 1950
- Hohe Investitionsraten in den Kapitalstock

Wachstumsabschwachung Japans im Vergleich zu den USA

Die Stadtstaaten Hongkong und Singapur haben Japan im BIP/Kopf eingeholt
Studkorea und Taiwan holen auf

Wirtschaftswachstum Chinas beschleunigt sich

Tendenz zur Konvergenz mit dem flhrenden asiatischen Land Japan, im
wesentlichen bedingt durch die Wachstumsschwéche Japans seit den 1970er
Jahren



Figure 3-2a. Binary Confrontation of Japan/East Asian Per Capita GDP Levels, 1950-99
(1990 Geary-Khamis dollars)
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Wirtschaftswachstum in verschiedenen Weltregionen:
Lateinamerika

e Abbruch des starken Wirtschaftswachstums in vielen Ldndern Lateinamerikas
seit den 1970er Jahren

e Merkmale der wirtschaftlichen Entwicklung:
- Hohe endemische Inflationsraten

- Hohe Auslandsschulden
- Mehrfach Abwertung der nationalen Wahrung, um den Export anzukurbeln

- Rickgang des Pro-Kopf-Einkommens



Figure 3-3. Binary Confrontation of United States/Latin American Per Capita GDP Levels, 1950-98
(1990 Geary-Khamis dollars)
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Wirtschaftswachstum in verschiedenen Weltregionen:
Afrika

13 % der Weltbevolkerung, aber nur 3 % des Welt-BIP
Armste Weltregion

Sehr hohes Bevolkerungswachstum

Die Halfte der afrikanischen Bevolkerung sind Analphabeten
Hochste HIV-Infektionsrate der Welt

Okonomische Performanz vergleichsweise gering

Seit den 1980er Jahren ist der Anstieg des BIP/Kopf-Wachstums in vielen
afrikanischen Landern ricklaufig

Folgen: grofRte Ausdehnung der Armut in der Welt
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Figure 3-4. Binary Confrontation of United States/African Per Capita GDP Levels, 1950-98
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1. Globales Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum (fortg.)

Die Abschwéachung des Wirtschaftswachstums in den entwickelten
Weltregionen seit den 1970er Jahren (Berry and Serieux 2004, 141f)

1.

Starkes pro-Kopf BIP Wachstum von China und Indien trug wesentlich zum
Welt BIP-Wachstum bei. Ohne dieses Wachstum ware das pro-Kopf-
Wachstum in den 1990ern nur halb so hoch gewesen (0,55 % vs. 1.06 %)

Japan trug positiv zum Weltwachstum in den 1980ern, aber negativ in den
1990er bei

Der 6konomische Kollaps in Osteuropa hatte starke negative Effekte in
den 1990er; es reduzierte das Weltwachstum von den 3,02 %, welches es
bei einem Wachstum wie im Rest der Welt gehabt hatte, auf tatsachliche
2,46%. In den 1980ern bereits gab es in Osteuropa kein Wachstum mehr,
sondern Stagnation.

Wachstumsriickgang in den 1980ern war teilweise bedingt durch den
Wachstumsrickgang in Std- und Zentralamerika

Afrika‘s geringes pro-Kopf-Wachstum in den 1980ern und 1990ern zog den
Weltdurchschnitt nach unten, aber nur gering, da der Bevélkerungsanteil
Afrikas an der Weltbevolkerung bescheiden ist



Real GDP and Real GDP per capita
(Berry and Serieux 2004, Table 1)

[ Average annual rate of output growth by region and :
: : by sub-period (1970-2000) :
: Weighted Country Averages 5
: Region : Real GDP Real Per Capita GDP :
1 1970-80  1980-90 1990-00 1970-80 1980-90 1990-00
. Sub-Saharan Af- 3.16 1.97 2.01 0.29 -0.96 -0.62
rica
East Asia 1 4.63 4.98 4.06 2.75 3.50 2.92
South Asia 3.31 5.65 5.53 0.90 3.42 3.67
Central and South 5.56 1.24 3.11 3.21 -0.77 1.44
America
Middle East | 6.04 221 3.38 3.19 -0.79 135
Eastern Europe 5.19 1.70 -3.47 431 0.98 -3.40
Western Europe | 2.99 2.48 2.06 2.38 1.97 1.57
North America 3.16 2.55 315 L73 1.34 1.84
Industrial Coun-
tries 3.14 2.75 241 2.35 2.16 1.74
. Transitional
| Economies 5.17 1.70 -3.41 431 0.98 -3.40
i Developing
Countries 4.75 3.59 4.63 2.47 153 2.94
World 3.81 2.86 246 1.94 1.16 1.06

Source: World Bank, World Development Indicators 2001 (Online); UN Common Database

(Online).



2. Determinanten des Wirtschaftswachstums:
Humankapital und Einkommensverteilung

Frage: Fordern Investitionen ins Humankapital das
Wirtschaftswachstum?

. Untersuchung von Barro 2001
e 100 Lander im Zeitraum von 1956 bis 1995

e  Regressionsanalyse von Bildungsindikatoren auf die Wachstumsrate des BIP

- Indikatoren:
e Anzahl der verbrachten Schuljahre in hoheren Bildungseinrichtungen

e  Auspragung internationaler Leistungstests



2. Determinanten des Wirtschaftswachstums:
Humankapital und Einkommensverteilung (fortg.)

Ergebnisse

e  Wirtschaftswachstum ist verbunden mit den Schuljahren méannlicher
Erwachsener, welche in der Sekundarstufe oder héheren Bildungsstufen
verbracht werden

. Interpretation: Mannliche, hochgebildete Arbeitskrafte sind offen fir
moderne Technologien, eine wichtige Vorbedingung fur deren
Diffusion

e  Wirtschaftswachstum ist unwesentlich mit den Schuljahren weiblicher
Erwachsener verbunden, welche in der Sekundarstufe oder hoheren
Bildungsstufen verbracht werden

e Interpretation: Weibliche, hochgebildete Arbeitskrafte werden in den
Arbeitsmarkten vieler LaAnder nicht adaquat eingesetzt

e  Wirtschaftswachstum ist unwesentlich verbunden mit den Schuljahren
mannlicher Erwachsener, welche in der Primarstufe verbracht werden

e Jedoch: Primare Bildung ist Vorbedingung ftr sekundare und hdhere
Bildung und beeinflut das Wachstum daher indirekt



2. Determinanten des Wirtschaftswachstums:
Humankapital und Einkommensverteilung (fortg.)

Ergebnisse

e  Weibliche Erwachsene mit primarer Bildung stimulieren das Wachstum
indirekt, indem die Fertilitatsrate vermindert wird

e Je hoher der Bildungsabschluf3 und umso verbreiteter Bildung, umso
geringer die Fertilitatsrate

Qualitat der Bildung: Testergebnisse von Studenten in
Naturwissenschaften, Mathematik und Lesen

e Die Testergebnisse haben einen starken EinfluR auf das Wachstum

e Werden die Testergebnisse konstant gehalten, hat die Zahl der Schuljahre
allein immer noch einen positiven EinfluR auf das Wachstum

e Doch: der Effekt der Schulqualitat ist quantitativ viel bedeutsamer
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2. Determinanten des Wirtschaftswachstums:
Humankapital und Einkommensverteilung (fortg.)

Frage: Wird das Wirtschaftswachstum durch eine niedrige oder
hohe Einkommensungleichheit gefordert? (Kuznets 1973)

e Theoretische Ausgangstiberlegungen:

e  Kuznets: groRe Einkommensungleichheit fordert das Wirtschaftswachstum,
insbesondere in weniger entwickelten Okonomien

e  Grunde:
. Nur die oberen Einkommensbezieher kdnnen sparen

e Die Sparquote der héheren Einkommensbezieher in entwickelten
Landern ist besonders hoch

e  Bedeutung der Sparquote fiur die Kapitalakkumulation und die
Reinvestition

- In weniger entwickelten Landern hat sich gezeigt, dal® die Sparquote
der 6konomischen Eliten geringer ist, dagegen die Verbrauchsquote
héher (im Vergleich zum ,,puritanischen* Sparverhalten wahrend der
europaischen Industrialisierung)



2. Determinanten des Wirtschaftswachstums:
Humankapital und Einkommensverteilung (fortg.)

- Kuznets/Kaldor: trade-off zwischen Reduzierung der
Einkommensungleichheit und der Erh6hung des Wirtschaftswachstums

e  Empirie:

e  Ostasien nach 1950: hohe Wachstumsraten, aber relative niedrige
Einkommensungleichheit

e Lateinamerika: hohes Niveau der Einkommensungleichheit, aber
erheblich geringeres Wirtschaftswachstum als in Ostasien

e  Frage: wie beeinfluRt das Niveau der Einkommensverteilung eines
Landes die Wachstumsrate?

e  Bisherige Untersuchungen: hohe Einkommensungleichheit hat einen
negativen Effekt auf die Wachstumsrate



2. Determinanten des Wirtschaftswachstums:
Humankapital und Einkommensverteilung (fortg.)

Ergebnisse
e  Neue Untersuchung von Forbes 2000
e  Forbes Untersuchung stellt den bisherigen Zusammenhang in Frage

e  Kurz- und mittelfristig hat ein Anstieg des Niveaus der
Einkommensungleichheit eines Landes einen signifikant positiven Effekt
auf das Wirtschaftswachstum

e  Enttduschende Implikationen:

e  Situation eines trade-off zwischen dem politischen Ziel der
Reduzierung der Einkommensungleichheit und der Steigerung des
Wirtschaftswachstums

e Beide Ziele sind gleichzeitig nicht erreichbar

e Um definitive Ratschlage fir die Politik zu geben, ist es allerdings zu
frih; Datenmangel



3. Folgen des Wirtschaftswachstums:

Urbanisierung und sektoraler Wandel

Urbanisierung (Kasarda and Crenshaw 1991)

Ein zentraler Effekt der wirtschaftlichen Entwicklung von Landern der
dritten Welt ist die schnelle und starke Urbanisierung

Ursachen:

Starkes Bevolkerungswachstum, besonders in den landlichen Regionen
Hohere Fertilitat in landlichen Regionen gegeniiber urbanen Zentren

Massenemigration wie die der Europder im 19. Jh. in weniger dicht
besiedelte Weltregionen nicht mehr mdoglich

Daher: Massenzuwanderung der landlichen Bevolkerung in die Stadte

Mega-Cities

Mexico City: 1950 3.1 Mill. Einwohner, 1990: 24 Mill.
Sao Paulo: 1950 2,8 Mill Einwohner, 2000: 24 Mill.

Viel schnelleres Wachstum als in Europa oder den USA



TABLE 2. COUNTRIES WITH A POPULATION OF OVER 100 MILLION
IN 1950, 1998 AND 2050

Population

Rank Couniry (millions)

1950
ls s v sampnugassaai China 555
D v m e om mm oy B India 358
Fo oo ewaaw e wnyn; United States of America 158
Ao e Russian Federation 102

1998
Vo snoassaorsssssss China 1256
Do s e s s s s India 982
Y R R E AR AR AT E TR A United States of America 274
Bt e e Indonesia 206
s A A EEEEEE RS Brazil 166
G coom e s el e % 5 1 8 @ Pakistan 148
T o r or o or e 2 e 3 EEE Russian Federation 147
Bsanmv B m oG m W G B E B B Japan 128
9. Bangladesh 125
[ e e R Nigeria 106

2050
India 1529
2w 8 6 e G B China 1478
K J United States of America 349
= e G Pakistan 345
She s 5 w0 & 5 8 8 sereEHEEE Indonesia 312
7 Nigeria 244
P v o mwew o ma s oo Brazil 244
< Bangladesh 212
Giusesanumawnedoe Ethiopia 169
10 ... Democratic Republic of the Congo 160
{1l sossomcseswasans: Mexico 147
12000 Philippines 131
13 : vsssagageounsns Viet Nam 127
' o T Russian Federation 121
18 oo m e snicifa Iran (Tslamic Republic of) 115
b uswmumanarwmesns Egypt 115
17 . Japan 105
Buscansnnrcsnasae Turkey 101

Source: Population Division, Department of Economic and Social Affairs of the United Na-
tions Secretariat, World Population Prospects: The 1998 Revision, vol. I, Comprehensive Tables
(United Nations publication, Sales No. E.99.XIIL9).



Population (millions)

Figure L3. Urban and rural populations of more developed regions
and less developed regions: 1950-2030
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Population living in urban areas (percentage)

Figure 1.4. Percentage of population residing in urban areas by
major areas of the world: 1950, 1975, 2003 and 2030
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3. Folgen des Wirtschaftswachstums:
Urbanisierung und sektoraler Wandel (fortg.)

Uberurbanisierung

Ein starkere Urbanisierung, als man auf Grund der wirtschaftlichen
Entwicklung erwarten miusste (im vergleich zur historischen Erfahrung der
europaischen Lander)

In der 3. Welt scheint Urbanisierung nicht von dem Grad der Industrie-
oder produktiven Beschaftigung abzuhangen



3. Folgen des Wirtschaftswachstums:
Urbanisierung und sektoraler Wandel (fortg.)

~.Urban primacy“ (urbaner Primat)

... Ist dadurch definiert, daf} eine einzige Stadt andere Stadte oder das
gesamte intranationale urbane System kontrolliert (durch seine
Bevolkerungszahl)

Typen:
e  Zwei-Stadte-Primat: z.B. Brasilien Sao Paulo und Rio de Janeiro
e  Regional multiple-city primacy: z.B. Indiens urbanes System

e  Multicentric urban systems: gleichere Verteilung der Bevolkerung als
Zu erwarten

e Single-city primacy: dominantes Muster in Entwicklungslandern
(Montevidoe in Uruguay, Lagos in Nigeria)



3. Folgen des Wirtschaftswachstums:
Urbanisierung und sektoraler Wandel (fortg.)

~.Urban primacy“ (urbaner Primat)

Single-city primacy fuhrt dazu, dal ein einziges urbanes Zentrum ein
Ubergewicht in der wirtschaftlichen Produktion, aber auch in den
staatlichen Dienstleistungen erhalt

e  Bsp.: Shanghai produziert 11,4% der Industriegiter Chinas und erzeugt
18% der Regierungseinnahmen

e Lagos in Nigeria produziert 50% der Wertschopfung des Landes

Migration und natdrliches Bevdlkerungswachstum

Bei geringem Urbanisierungsgrad ist Migration (Land-Stadt) die wichtigste
Triebkraft des Stadtwachstums

UN: 60% des Stadtwachstums ist natirliches Wachstum der Einwohner, 40%
Migration



3. Folgen des Wirtschaftswachstums:
Urbanisierung und sektoraler Wandel (fortg.)

Arbeitsplatze und der urbane informelle Sektor

Informelle Beschaftigung wird zum Problem, wenn die Stadte nicht
gentgend Arbeitsplatze im formellen Arbeitsmarkt schaffen kbnnen

Der informelle Sektor (StralRenverkaufer, etc.) als soziales Problem

Aber: Fallstudien haben gezeigt, dafl? Arbeit im informellen Sektor auch
Vorteile haben kann

,.Informal housing*
Wohnungsproblem durch starke Zuwanderung
Bodenspekulation und Anstieg der Bodenpreise
Wohnungsbau wird der Nachfrage nicht gerecht

Folge: ,,informal homeownership*, informal settlements



4. Ungleichheit zwischen Landern
(Firebaugh 2000 and 2001)

Ausgangsfragen

1. Hat die Welteinkommensungleichheit seit der Industrialisierung zu- oder
abgenommen?

2. Wie kann man die Welteinkommensungleichheit messen?

Terminologie

Welteinkommensungleichheit ist ...

... Between-nation (inter-country und international inequality) und within-
nation (intra-country inequality) (nationale Ungleichheit)



4. Ungleichheit zwischen Landern (fortg.)

Daten

Welche Daten stehen zur Messung der Welteinkommensungleichheit zur Verflgung?

Daten der personellen Einkommensverteilung sind nicht fir jedes Land der Welt

verfugbar:

unterschiedliche Erhebungsmethoden
unterschiedliche Definitionen
mangelhafte Vergleichbarkeit

Vorhanden sind Daten lber das BIP pro-Kopf (GNP per capita) fir
viele Lander seit die Zeit seit der Industrialisierung



4. Ungleichheit zwischen Landern (fortg.)

Intranationale versus Internationale Ungleichheit

Gesamte Einkommensungleichheit der Welt ist die Summe der intranationalen
Ungleichheit und der internationalen Ungleichheit

Viel Forschung zum Vergleich intranationaler Ungleichheit aber wenig zur
internationalen Ungleichheit

Intranationale Ungleichheit:
Querschnittssdaten reichen

Policy-relevant, da unmittelbare Betroffenheit
durch Politik steuerbar

Internationale Ungleichheit:
Longitudinale Daten notwendig
durch internationale Akteure nicht steuerbar

Aber: der grolite Teil der Welteinkommensungleichheit ist Ungleichheit zwischen
Landern und nicht Ungleichheit innerhalb von Landern



4. Ungleichheit zwischen Landern (fortg.)

Empirische Trends der internationalen Ungleichheit

Forschung zu Trends der internationalen Ungleichheit von Soziologen vernachlassigt

Wichtig: Unterscheidung zwischen Studien, welche mit der BevolkerungsgrofRe
gewichten und Studien, welche nicht mit der Bevolkerungsgrolie gewichten

Ungewichtete Studien
Jedem Land wird dasselbe Gewicht gegeben, unabhangig von der Bevolkerungsgrofie
(China versus Luxemburg)
Ergebnisse der Untersuchungen:

Umgekehrtes U-Muster zwischen urspringlichem Einkommen und der
Wachstumsrate des Einkommens: schnelleres Wachstum bei Schwellenlandern, aber
insgesamt Divergenz, weil die Wirtschaftswachstumsraten bei den reichen Landern
grolier als bei den armen Landern sind

Konvergenz-Klubs: zum Beispiel Westeuropa



4. Ungleichheit zwischen Landern (fortg.)

Gewichtete Studien

Das BIP/Kopf eines jedes Land wird mit seiner Bevolkerung gewichtet

Jedem Individuum, nicht jeder Nation, wird das selbe Gewicht gegeben

(z.B. Luxemburg ist das reichste Land, gemessen am BIP/Kopf, hat aber nur 500.000
Einwohner: ohne Gewichtung zeigt sich eine starke Disparitat)

Ergebnisse der Untersuchungen:

Wichtig ist der Einbezug von China wegen seiner grolien Bevolkerung und seinem
starken Wirtschaftswachstum

1. Okonomisches Wachstum Chinas war der wichtigste Faktor der Angleichung der
Einkommen von 1950 bis 1977

2. Kein klarer Trend in der inter country Ungleichheit von 1950 bis 1977

»In sum: When China is included, weighted studies of between-nation income
inequality find that national incomes (per capita incomes) have neither diverged
nor converged in recent decades**



4. Ungleichheit zwischen Landern (fortg.)

Gewichtete Studien

Methodisches Problem: Konvertierung der nationalen Wahrungen tber Wechselkurse
oder Kaufkraftparitaten (PPP = Purchasing power parities). Das erstere Verfahren
unterschatzt das Wachstum der Entwicklungslander

Der Trend in der totalen Welteinkommensungleichheit

Welteinkommensungleichheit ist die Summe aus intranationaler und internationaler
Ungleichheit

Richtung des Trends:

1. Abhangig von der Entwicklung der intranationalen Ungleichheit, da die
internationale Ungleichheit stabil ist

2. Da die intranationale Ungleichheit nur 10% der totalen
Welteinkommensungleichheit ausmacht, hat eine Anstieg oder Riickgang der
intranationalen Ungleichheit nur einen bescheidenen Effekt auf die globale
Einkommensungleichheit

3. 2/3 bis 4/5 der Welteinkommensungleichheit ist internationale Ungleichheit
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Table 7. Trends in Income Inequality Between and Within 33 Homogeneous Nation-Groups, 1820-1992
Between Nation-Groups Within Nation-Groups

Year Theil MILD Theil MILD

1820 061 .053 472 388

1850 128 111 477 393

1870 .188 162 485 399

1890 .251 r s 498 408

1910 ' 299 269 500 413

1929 365 335 413 372

1950 482 472 .323 309

1960 451 460 320 312

1970 490 515 324 330

1980 487 514 337 350

1992 513 495 351 362

Source - Bourguigon and Morrisson (1999), Table 3.

Estimates - Between nation groups: From Bourguignon and Morrisson (1999), based on Maddison (1995) data set.
Within nation groups: From Bourguignon and Morrison (1999), based on updating of Berry, Bourguignon and Morrison
(19834, 1983b) for post-WWII period and on various sources (¢.g. Lindert 1999; Morrisson 1999) for pre- WWII period.

Note - Income measures are adjusted for purchasing power parity and inequality measures are based on income ventiles
(see Bourguignon and Morrisson 1999 for elaboration).



Figure 1. Ratio of Between-Nation to Within- Nation Income Inequality
for 33 Nations Groups, 1820-1992
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4. Ungleichheit zwischen Landern (fortg.)

Schluf3folgerungen
Volkseinkommen seit der Industrialisierung erheblich groRRer
Volkseinkommen pro Kopf tendenziell ungleicher tber die Nationen verteilt
In den letzten Jahrzehnten hat sich dieser divergente Trend stabilisiert
Nimmt man aber China und Japan in die bevolkerungsgewichtete Berechnung der
weltweiten Einkommensungleichheit hinein, so kann sogar von einer leichten

Abnahme der weltweiten Einkommensungleichheit gesprochen werden

Ohne diese beiden Lander ist die weltweite Einkommensungleichheit weiter
angestiegen

Weltweite Polarisierung ist vorlaufig zu einem Stillstand gekommen



5. Wirtschaftliche Entwicklung und Einkommensverteilung:

Simon Kuznets umgekehrte U-Funktion

Simon Kuznets‘ umgekehrte U-Funktion der historischen Entwicklung

der Einkommensungleichheit (Kuznets 1955)

Kuznets unterscheidet 3 Phasen der Entwicklung der
Einkommensungleichheit:

1.

In vorindustriellen Gesellschaften ist die Einkommensungleichheit niedrig und
die Einkommen sind relativ gleich verteilt.

In sich industrialisierenden Gesellschaften nimmt die Einkommensungleichheit
zu, weil Arbeitskrafte aus dem agrarischen Niedriglohnsektor in den industriellen
Hochlohnsektor stromen.

In Industriegesellschaften ist die Einkommensungleichheit wieder niedriger, da
sich die meisten Arbeitskrafte im Hochlohnsektor der Industrie befinden.



Kuznets‘ umgekehrte U-Funktion

ABB, : SCHEMATISCHE DARSTELLUNG DER UMGEKEHRTEN U~FUNKTION NACH KUZNETS IN ZUSAMMENHANG MIT DER
SEKTORALEN ENTWICKLUNG DER BESCHAFTIGTENSTRUKTUR NACH FOURASTIE

Gini-
Index

Beschaftigt
in 2

Primarer Sektor Tertidrer Sektor

Sekundirer Scktor
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Figure 6.7 Inequality in Britain began to fall around 1870

Gini coefficient
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Sources: Lindert and Williamson (1982), Lindert and Williamson (1983), Williamson (1985),
and Bourguignon and Morrisson (2002).
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